Dependencia:

CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Eonb“go 2100

Area Responsable:

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. Abril/Junio 2019

Universidad Tecnolégica de Aguascalientes

Secretaria de Vinculacion

Programa Presupuestario (Pp): Vinculacion
Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 00270 Ejercicio Fiscal: 2019
Indicador de Nivel: Componente
INDI
CADOR % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA ; :
(NIVEL FIN) NOMBRE DESCRIPCION METODO DE TIPO SENTIDO DEL DIMENSION INDICADOR LAl
CALCULO INDICADOR AMEDIR ANUAI
o o
Contribuir Gran Acuerdo Social por la Porcentaje de servicios al Se refiere a los servicios de (Numero de  servicios Estratégico Ascendente a. Eficacia 0.00 100%
Educaciéon mediante el fortalecimiento de la sector productivo capacitacion,  adiestramiento, otorgados  al sector
vinculacién con el Sector Productivo del otorgados. educacion continua, productivo / Numero de
estado. evaluacién de competencias servicios planeados)* 100
laborales, transferencia de
tecnologia y asistencia
técnica, que benefician al
sector al que se dirigen.
Resumen Narrativo del Componente
C1. Servicios otorgados.
CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacién Marginal Total
5 5 4 4 4 5
El indicador abona al cumplimiento del objetivo del | El indicador muestra la medicion | El indicador muestra la medicién Los ind describen la conveniencial El indicador muestra coherencia entre los |El indicador es apropiado para medir los

Programa.

oportuna y congruente con el
objetivo del programa

econémica adecuada de la inversion

ejercida para alcanzar el
cumplimiento de las actividades
realizadas.

del tiempo y lugar en que se
realizan las acciones del
programa de forma adecuada, en
relacion a la inv ejercida.

aspectos mas

importantes del objetivo

conforme a las actividades realizadas.

atributos de los servicios entregados por el
Programa.

27

ASM conforme a la Evaluacion

El indicador muestra avance hasta el segundo semestre del afio.

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escalade 1a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacién) Para que sea seleccionado el indicador deberé tener una puntuacién minima de 16 puntos.
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Responsable del Seguimiento del Indicador
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COORDINACION GENERAL DE : :
{0 ) et b LSl EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
t===5" Contigo2/100 ' SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. AbriliJunio 2019

Nombre de la Actividad:1.1.- Deteccion de necesidades de capacitacion, adiestramiento y servicios tecnologicos en las empresas

Indicador: Porcentaje de detecciones de necesidades realizadas

Unidad de Medida: Deteccion
~ AVANCE DE LAS METAS
12 20 30 &
1 0 0 1 1 0 0

Nombre de la Actividad:1.2.- Promocion y venta de los servicios ofertados por la UT

Indicador: Porcentaje de servicios promocionados

Unidad de Medida: Servicio

~ AVANCE DE LAS METAS

i “io' i ,3;“‘ . o . ;,40 e

35 0 0 0 35 0 0
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Contigo=/100 SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. Abril/Junio 2019
Dependencia: Universidad Tecnolégica de Aguascalientes
Area Responsable: Secretaria Académica
Programa Presupuestario (Pp): Proceso Educativo
Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06560 Ejercicio Fiscal: 2019
Indicador de Nivel: Componente
NDEAROR % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA : 5
(NIVELFIN) NOMBRE DESCRIPCION METODO DE TIPO SENTIDO DEL DIMENSION MBIGADICH EALIETA
CALCULO INDICADOR AMEDIR AUl
Contribuir al Gran Acuerdo Social para la Porcentaje de eficiencia Mide la  proporcién de (Nimero de egresados de Estratégico Ascendente a. Eficacia 0.00 70%
Educacién  mediante la  formacién  de terminal a nivel egresados por  cohorte licenciatura en el ciclo
profesionistas capaces de generar, aplicar licenciatura generacional de licenciatura; escolar / Numero de
e innovar conocimientos de la ciencia y la es decir, la relacion de los estudiantes  inscritos  de
tecnologia. egresados respecto a los licenciatura en el ciclo
inscritos en una misma escolar) * 100
generacion de licenciatura.
Resumen Narrativo del Componente
C1. Eficiencia terminal a nivel licenciatura
incrementada.
CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 4 4 4 5
El indicador abona al cumplimiento del objetivo del | El indicador muestra la medicién | El indicador muestra la medicion Los ind describen la conveniencia| El indicador muestra coherencia entre los |El indicador es apropiado para medir los
Programa. oportuna y congruente con el| econémica adecuada de la inversion del tiempo y lugar en que se| aspectos mas importantes del objetivo | atributos de los servicios entregados por el 27
objetivo del programa ejercida para alcanzar el realizan las acciones del| conforme a las actividad i Prog
cumplimiento de las actividades programa de forma adecuada, en
realizadas. relacion a la inv ejercida.

LASM conforme a la Evaluacion

El indicador muestra avance hasta el segundo semestre del afio.

Nota: La medicion de cada criterio puede ser calificado en una escalade 1a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacién) Para que sea seleccionado el indicador deberé tener una puntuacién minima de 16 puntos.

Mwaua ’_ Ing<

ireCtor General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la Resporisable del Seguimiento del Indicador
Coordinacion General de Planeacion y Proyectos /




" CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

PLANEACION Y PROYECTOS EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Contigo=100 SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. Abril/Junio 2019

Nombre de la Actividad:1.1.- Captacion, seleccion e inscripcion de estudiantes de nuevo ingreso

Indicador: Matricula de nuevo ingreso en el ciclo escolar

Unidad de Medida: Estudiante

AVANCE DE LAS METAS

Nombre de la Actividad:1.2.- Habilitacion de profesores en competencias docentes

Indicador: Porcentaje de profesores capacitados

Unidad de Medida: Docente
_ AVANCEDELASMETAS
150 0 0 0 150 0 0

Nombre de la Actividad:1.3.- Gestion del equipamiento requerido para los programas educativos.

Indicador: Porcentaje de equipamiento adquirido

Unidad de Medida: Equipamiento

e Lo __ AVANCEDELASMETAS
148 0 0 0 148 0 0
TO. or Eduardo GuerraRuiz Esparza L Ing. P, edina Llamas

Director G€heral de Planeacion y Evaluacion Institucional de la Responsable del Seguimiento del Indicador
oordinacion General de Planeacion y Proyectos



CPLAP
COORDINACION GENERAL DE
PLANEACION Y PROYECTOS

Eonh"goa% 100

Dependencia:

Area Responsable:

SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. Abril/Junio 2019

Universidad Tecnolégica de Aguascalientes

Secretaria Académica

Programa Presupuestario (Pp): Investigacion
Ramo: Ramo 13: Educacion Alineacion Institucional: 00047 No. Programa: 06561 Ejercicio Fiscal: 2019
INDICADOR % DE AVANCE VALOR DE
OBJETIVO DEL PROGRAMA -
(NIVEL FIN) NOMBRE DESCRIPCION METODO DE TIPO SENTIDO DEL DIMENSION INDICADOR LaMETS
CALCULO INDICADOR AMEDIR AL
= et e
Contribuir al Gran Acuerdo Social por la Porcentaje de articulos de Publicacién de  articulos (Nimero de articulos de Estratégico Ascendente a. Eficacia 0.00 100%
Educacién mediante el fortalecimiento de la investigacion publicados. como resultado de la investigacion publicados /
investigacion, fomentando la aplicacion de investigacion pertinente a las Nimero de articulos de
lineas innovadoras  articuladas con los Lineas Innovadoras de i“nvesitiigacion
programas educativos de la Universidad y Investigacion  Aplicada o programados)*100
privilegiando la transferencia de tecnologia Desarrollo Tecnoloégico
para la solucién de problemas de impacto (LIADT), que cultivan los
regional. Cuerpos Académicos de la
Institucion.
Resumen Narrativo del Componente
C1. Articulos de investigacion publicados.
CALIFICACION - RESULTADO DE CRITERIOS DEL INDICADOR
Claridad Relevancia Economia Monitoreable Adecuado Aportacion Marginal Total
5 5 3 3 3 5

El indicador abona al cumplimiento del objetivo del
Programa.

El indicador muestra la medicion
oportuna y congruente con el
objetivo del programa

El indicador muestra la medicion
econémica adecuada de la inversion

ejercida para alcanzar el
cumplimiento de las actividades
realizadas.

Los ind describen la conveniencia
del tiempo y lugar en que se
realizan las acciones del
programa de forma adecuada, en
relacion a la inv ejercida.

El indicador muestra coherencia entre los

aspectos mas

importantes del objetivo

conforme a las actividades realizadas.

El indicador es apropiado para medir los
atributos de los servicios entregados por el

Programa.

27

IASM conforme a la Evaluacion

El indicador muestra avance hasta el segundo semestre del afio.

Nota: La medicién de cada criterio puede ser calificado en una escala de 1 a 5 (siendo el 5 el de mejor calificacion) Para que sea seleccionado el indicador debera tener una puntuacién minima de 16 puntos.
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Direc;égeﬂgral de Planeacion y Evaluacion Instituci{;nal de la
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FL CPLAP SISTEMA DE EVALUACION DEL DESEMPENO

COORDINACION GENERAL DE

PLANEACION Y PROVECTOS | EVALUACION DEL PROGRAMA PRESUPUESTARIO
Conh‘goal 100 . SEGUNDA EVALUACION TRIMESTRAL. Abril/Junio 2019

Nombre de la Actividad:1.1.- Realizacion de proyectos de investigacion

Indicador: Porcentaje de proyectos de investigacion realizados _

Unidad de Medida: Proyecto
AVANCE DE LAS METAS
- - - -
10 0 0 0 10 0 0

Nombre de la Actividad:1.2.- Asistencia a congresos

Indicador: Porcentaje de congresos asistidos

Unidad de Medida: Congresos y Convenciones
_ AVANCEDELASMETAS
. 10 . . 2" i ‘ - ""3; - e v4nr
17 0 0 0 17 0 0

— /,,—
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Dirgatof General de Planeacion y Evaluacion Institucional de la | imi i
%ordinacién General deyPIaneacién y Proyectos /F Ot e oo ikt del bidicador




